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ONSOZ

“Apaci Genglik” temah kitap calismasinin hazirlanmasi stireci hi¢ sip-
hesiz birtakim guzellikler ile cesitli zorluklar da beraberinde getirdi. Ca-
hisma konusunun belirlenmesi, literatiir okumalar ve saha arastirmasinda
kendini gosteren bu zorluklar kiymetli hocalarim, ailem ve dostlarmmm
destegi ile asilmaya calisild.

Bu anlamda 6ncelikle Yiice Rabbime verdigi nimet ve ihsan ettigi ko-
layliklardan dolayr hamd ediyorum. Nitekim O'nun (c.c.) yardim ve ina-
yeti olmasaydi, bu calisma iki kapak arasina elbette gelemezdi. Uzerim-
deki emek ve haklarim hicbir zaman 6deyemeyecegim kiymetli ve pek
muhterem annecigim ve babacigim; biricik kardesim Elif YAMAN; dok-
tora tez danismanim ve degerli hocam Prof. Dr. Ali Riza ABAY; tez izleme
komitesinde yer alarak kiymetli diistince ve tavsiyelerini esirgemeyen Prof.
Dr. Ali SEYYAR ve Yrd. Dog. Dr. Fethi GUNGOR,; doktoraya baslama sti-
recinde tavsiyeleri ile degerli destegini esirgemeyen Prof. Dr. Celaleddin
VATANDAS; tizerimde cok emegi olan kiymetli agabeyim Ugur ALTUN
ve onun sahsinda Arastirma ve Kultur Vakfrnin yonetici ve hocalari; bize
isyerinin ve gonluntin kapisini sonuna kadar acik tutan, hakkimni odeye-
meyecegim degerli agabeyim Hasan GULTEKIN; tez stireci boyunca bir
an olsun beni yalmz birakmayan, emegi ile bu eserin ortaya ctkmasmda
ince iscilik yapan kardesim Isa YILMAZ; saha cahsmasi boyunca strekli
yanimda olan ve teze dair dustncelerini esirgemeyen Alperen GENCOS-
MANOGLU ve Elyesa KOYTAK; tezi sabirla okuyup tavsiyelerde bulunan
dostum Yrd. Doc¢. Dr. Mehmet BABACAN; doktora stirecinin her asama-
sinda maddi-manevi destekleriyle yanimda olan sevgili bacanagim Zafer
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OZDEMIR; ¢cahismanin iki kapak arasina gelmesinde gosterdigi gayret ve
anlayist ile Ilhan GUNDOGDU ve Orhan CICEK; yeni baskilar icin kita-
bin tashih ve redakte streclerinde titiz ve ince isciligini 6zenle ortaya ko-
yan Muhammed Cihad TUNA; tezimizin saha arastirmas siirecinde tani-
sikligimizin pekistigi ve tezin her bir sayfasinda emegi bulunan, pek ¢cok
eksigine ragmen buytik bir tevazu ve sabir ile metinleri okuyup-diizelten
muhterem dostum Yrd. Dog. Dr. Murat SENTURK; tezin kitaplasmast sti-
recinde adeta ttim yazilanlar1 “yeniden yazan” ve kiymetli vakitlerini esir-
gemeyen hocam Huseyin ALTUNTAS,; emegi ile kitab1 “giizellestiren” Ab-
dullah Sabit TUNA,; fotograf cekimi noktasinda htinerli ellerini ve emegini
gonillden paylasan Cem KAMAOGLU, saha calismasi boyunca her an-
lamda yardimlarim esirgemeyen, gonul insam Kafe Sahibi Sileyman Bey;
doktora siirecinde maddi manevi destegini esirgemeyen Ilim Yayma Ce-
miyeti Istanbul Subesi; elbette doktora tez stirecimin bastan sona mimarr,
akademide “usta-cirak” iliskisini bana 6greten, kiymetli fikirlerini, vak-
tini, sofrasin1 ve gonlini benimle paylasan pek muhterem hocam Prof.
Dr. Ismail COSKUN ve son olarak gerek saha arastirmas streci gerekse
tez yazim doneminin zor saatlerinde fikir ve emek destegini hic esirge-
meyen, gergin ve stkintith donemlerde yamnda huzur ve stiktin buldu-
gum evlatlarmmin anas1 Hammmim’a stkranlarmi sunuyorum.

Omer Mirac YAMAN
Ocak 2014

Genglik temali bir konuyu calismak; hali hazirda dunyanin genelinde
yaygin oldugu sekliyle oldukca tartismali, alabildigine 6znel ve sosyo-
kulturel sartlardan siyasal atmosfere degin pek cok farkh toplumsal bi-
lesenin etkisi altinda sekillenme potansiyeline sahip bir alanda calisma
yapmaya karsilik gelmektedir. Nitekim tarihsel olarak da genclik, dinya
tarihinin her doneminde toplumlarin 6ncelikli giindemleri arasinda ilk
siralarda yerini almis; kimi zaman siyasal bir aktor olarak tanimlanan,
kimi zaman askeri bir gii¢ olarak degerlendirilen, ginumiizde ise buytik
oranda “toplumu ileriye tasimas1” beklenen bir misyonu gerceklestirmesi
arzulanan bir konumda olmustur.

Calisma konusu olarak tercih edilen “Apaci Genglik” ise hem diinya
capinda yayginhk kazanan bir takim kilturel kodlardan etkilenerek olu-
san yerel bir genclik grubu olmast itibariyle, hem de toplumsal pratikleri
itibariyle cogu zaman bir altkultir formuna yakin bir konumda bulunusu
ile tartisilmas1 ve ¢coztimlenmesi gereken bir sosyolojik vaka olarak kar-
simizda durmaktadir. Bu anlamda giris boliimiinde; Apaci gencligi mer-
keze alan calismanin konusunun belirlenme stirecleri, bu calismanin
hangi amaca binaen temellendirildigi, cahsmanm akademik ve toplum-
sal anlamda 6nemi ve yaptig1 katkilari, calismanin ana sorusunun ve alt
sorularmin nasil belirlendigi, saha arastirmasi boyunca basvurulan yon-
temi ve calismanin kapsam ve smirlihiklar tanimlanmaya cahsilacaktir.

Calismanin Konusu

1923’den gunumiize degin siyasetin ve kiltirin merkezinde yer almis
bir alam1 temsil eden genclik yazini, hem akademik hem de akademi dist
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dretimler goz onune alindiginda, gorece bir eksikligi icerisinde barindir-
maktadir. Bu anlamda Turkiye’de genclik alanminda yapilan calismalara
dontk yaptigimiz okumalar neticesinde, bir taraftan nicelik anlaminda
onemli bir yekan ile karsilasilmis, diger taraftan ise gencligi dogrudan il-
gilendiren pek cok alanla alakal az sayida nitelikli calismaya rastlanmis-
ur. Ozellikle sosyoloji disiplininin ¢nemli bir bashg olarak kabul edilen
genclik calismalar, gerek teorik gerekse saha arastirmalan baglaminda
ciddi bosluklara sahiptir. Tarkcede genclik sosyolojisi bashg etrafinda
gunumiize kadar yapilmis yalmzca iki ¢cahismanin' bulunmasi -ki bu iki
calismanin yazari da aym kisidir- genclik sosyolojisi literattrtunde yasa-
nan eksikligi gozler ontine sermektedir. Bu durum “genclik” ust bashgi-
nin altinda, mumkunse saha calismast ile birlikte yurutebilecegimiz bir
konuyu belirlememizi saglayan en énemli etkenlerden biridir.

Nitekim literatiir taramast sirasinda Istanbul merkezli olarak faaliyet
gosteren ve genclik alaninda arastirmalari-cahsmalan ile bilinen bazi si-
vil toplum kuruluslarmim yoneticileri ile yapilan gortismelerde, genclik
odakli cahsma yapan bu STK’larda bile genclik temali bir kutiiphanenin-
veri bankasmnin bulunmayist, literattir konusunda oldukea ytzeysel bir
bilgi birikiminin varhgmna isaret etmistir. Literattirdeki bu bosluk, ozel-
likle tez damismanlarimizin da 1srarh telkinleri ve cesaretlendirmeleri ile
genclik konulu bir bibliyografya calismasia dontismekte gecikmedi. Bu
kapsamda doktora yeterlilik sinavini takip eden yaklasik dokuz aylik do-
nemde, kuttphaneler ve kitaplar arasinda genclige dair pek cok calisma
tespit edilmeye calisilmustir.

Kisa bir literatiir taramasi neticesinde pek ¢ok farkh konunun ele alin-
dig1 ve yapilan derinlemesine arastirmada bircok konunun farkh boyut-
lar ile akademik olarak tuketildigi fark edilmistir. Diger bir deyisle genc-
likle ilgili farkh konular ele alinsa bile bunlarin énemli bir kism1 nitelik
acisindan zayif oldugu icin adeta bircok konunun akademik ilgi alam
olarak titkenmesine neden olmustur. Dolayisiyla genel olarak genclik li-
teraturtnun; ozelde ise sosyologlarm alana donuk calismalarin detay-
lica incelenmesine ve genclik sosyolojisi baglaminda eksikligi en yogun
olarak hissedilen alt konularin belirlenmesine ihtiya¢c duyulmustur. Bu
anlamda yeri gelmisken belirtilmelidir ki; Tirkiye’de genclik sosyolojisi
baglaminda degerlendirilebilecek calismalarm onemli bir kismi saha ca-
lismasindan uzak bir yapiya sahiptir ve bu durum “Turkiye Gencligi"ni

1 Her iki calismanin da yazar1 Mahmut Tezcan’dir: Tezcan, M. (1991a). Genglik Sosyolojisi
Yazilari. Ankara: Gundogan Yayinlari, Tezcan, M. (1997). Genglik Sosyolojisi ve Antropolojisi
Arastirmalar. Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.

Giris

tanima ve anlama noktasinda esash bir birikime sahip olamadigimizi or-
taya koymaktadir.

Literatur taramasi tamamlandiginda, “genclik” konusuyla pek cok
farkh sosyal bilim dalinin ilgilenmis oldugu ve belki bu anlamiyla inter-
disipliner bir akademik tiretimin mevcut bulundugu gorilmustur.

Tiirkiye Genglik Calismalan Bibliyografyasi* adli caisma boylesi bir ara-
yisin neticesi olarak ortaya ctkmisti. 1923'ten giintimuize degin genclik
alaninda yapilmis bes bin (5000)’in tizerinde makale, tez ve kitabin der-
lendigi calismayla; Tirkiye’de yapilmis olan genclik cahsmalart hem kro-
nolojik olarak hem de tematik olarak bir okumaya ve degerlendirmeye
tabi tutulmustur. Genglik cahsmalarimin kuramsal ve tarihsel yonelimi-
nin izini strebilmek, adeta bir genclik calismalar haritasinin ortaya cik-
masina imkan saglamis, bu sayede calismanin nasil bir tarihsel birikime
yaslanarak yukselecegi daha net ortaya ¢ikmistir. Bu calisma sayesinde
Tuarkiye genclik calismalariin bir takim yapisal ozelliklere dayandigi, do-
nemsel ve tematik farklilasmalar1 buinyesinde barmdirdig: tespit edilmis-
tir. Bu anlamda genel bir bakis ile one ¢ikan bazi bashklara ve ozelliklere
deginerek daha sonrasinda uzun uzadiya ele alacagimiz yoksul genclik
ornegi olarak Apaci Genglik arastirmasimin Turkiye genclik calismalari
icerisinde nasil bir baglama oturdugu daha rahat gorilebilecektir.

Sosyal bilimler alaninda hangi disiplinlerin genclik konusuna yogun
bir sekilde ilgi duyduguna bakildiginda en ¢ok calismanin Egitim Bilim-
leri alaminda yapildigy gorulmektedir. Diger disiplinler ise Psikoloji, Sos-
yoloji, Sosyal Hizmet ve Ilahiyat seklinde siralanmaktadir. Bahsi gecen
disiplinlerin tretimi toplam literatur icerisinde yariya yakin bir oram
temsil etmekte; diger yarisi ise akademi dis1 tiretime karsihk gelmektedir.

Akademik calismalarin, konulan itibariyle her donem sikea islenen
bir takim temalar tizerinden sekillendigi gozlenmis; bu anlamda genclik
ve ergenlik sorunlar, kusaklararasi catisma, genclerin egitim siirecleri ve
karsilastiklar sorunlar éne cikan baslhiklar olarak dikkat cekmistir. Aka-
demi disinda devam eden turetim ise en genelde iki bashkta toplanabi-
lecektir: genclige nasihat veren yaymlar® ve gencligi ideallestiren ideolojik

2 Yaman, O.M. (2010). Tirkiye Genclik Calismalar Bibliyografyast 1923-2010, Ankara:
Genglik ve Spor Genel Mudurliagu Genglik Hizmetleri Daire Baskanhg Kultiir Yayinlari.

3 Birka¢ ornek calisma: Erisgil, M.E. (1925). Gengclerle Hasbihal. Milli Mecmua. 4.32.;
Ruscuklu, E (1934). Nasil Genclik Istiyoruz. Ankara: Cigir.; Aybar, M.A. (1947). Bir
Universiteli Geng ile Hasbihal. Hiir Fikirler Mecmuast.; Korkut, M.S. (1954). Tirk Gengligi
Himaye Gormelidir. Tiirk Yurdu. 4.237, 305-307.; Savci, B. (1963). Genglik I¢in Cikar Yol.
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi. 333-341. Detayl tasnif icin bakiniz;
Yaman, O.M. (2010). Tirkiye Genclik Calismalart Bibliyografyast 1923-2010, Ankara:
Genglik ve Spor Genel Miudirliga Genglik Hizmetleri Daire Baskanhg Kultiir Yayinlari.
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yaklasimlar*. Bu kapsamda ozellikle Cumhuriyet'in erken donemlerinde
devletine bagh ve Cumhuriyetin bekgisi bir genclik imgesi kuvvetli iken,
1960-1980 arasinda sag veya sol gorusla ideolojik genclik tizerine c¢alis-
malar yogunlasmaktadir. 1980 sonrasinda ise yeni toplumsal hareketler
baglaminda Islamcihgm Tirkiye'nin siyasal gindeminde yer edinmesi sii-
recine paralel olarak islam ve genclik temali calismalar one cikmakta ve
yine 80 sonras1 “depolitik genclik” etrafinda yuritulen tartismalar: mer-
keze alan yayinlara rastlanmaktadir.

Gunumuze yaklastikca genclik literaturinde hem tematik olarak konu
zenginliginin gozlenmesi hem de sayica calismalarin artmasinda hic stp-
hesiz Cumhuriyetin kurulus yillarmda gen¢ nufusta biytk oranda sa-
vaslar nedeniyle yasanan gozle goraltur azalisin 2000'li yillarda nufusun
yaklasik ticte birini’ olusturacak bir yogunluga dogru evrilmesinin izleri
gorulebilmektedir. Bu anlamda ozellikle gen¢ nufusta gozlenen artisa pa-
ralel olarak genclik tizerine yapilan saha arastirmalarinda da sayica onemli
bir artisla karsilasilmaktadir. Genglerin siyasal tutumlar, genclik profilleri,
sosyallesme pratikleri, aile ve akranlan ile iliskiler temel arastirma konu-
lar olarak belirmektedir.

Tarihsel olarak 1985 BM Genglik Yili -bu tarihin iki y1l oncesi ve iki
y1l sonrasi- makale, kitap, sempozyum, konferans, dergi 6zel sayilar ile
genclik temasimn en yogun islendigi donem olarak belirmektedir. Fakat
1990 ila 2000 yillar arasinda genclik konulu ¢alismalarda tim zaman-
larin belki de en zayif uretimine tanmik olunmaktadir. 2000l yillarda ise
genclikle ilgili ytiksek lisans ve doktora tezlerinde ve akademik makale-
lerde belirgin bir artis gozlenmektedir. ©

Dikkat ¢eken bir diger nokta da, Tarkiye siyasi tarihi ile genclik ca-
hismalarnin tematik olarak genel manada uyumlu bir seyir izledigi olgu-
sudur. Bu baglamda; Cumhuriyet'in ilammi miiteakip daha ziyade “Turk

4 Birkac 6rnek calisma: Sureyya, S. (1932). Geng Nesil Meselesi. Kadro Aylik Fikir Mecmuast.
5-9.; Caglar, B.K. (1945). Gelecek Nesiller Atatirk @t Nereden ve Nasil Ogrenecekler.
Yiicel Aylik Sanat ve Fikir Mecmuast. 109, 81-82.; Topcu, N. (1959). Son Nesil. Tiirk Yurdu
Mecmuast. 273.; Kropotkine, P. (1962). Genglige Seslenis. V. Guinyol ve O. Duru (cev.), Yeni
Ufuklar Dergisi. 11.; Sancar, N.(1967). Fikir Mticadelesinde Milliyetci Genglerin Vazifesi.
Tiirk Yurdu. 331, 13-14. Detayh tasnif i¢in bakiniz; Yaman, O.M. (2010). Tiirkiye Genclik
Calismalar Bibliyografyasi 1923-2010, Ankara: Genglik ve Spor Genel Mudurlugi Genclik
Hizmetleri Daire Baskanhg Kultur Yayinlari.

5 TUIK verilerine gore 15-29 Yas arasi gen¢ kusak 19 milyon civarindadir. (TUIK, http://
www.tuik.gov.tr/ AltKategori. do?ust_id=11, 2012).

6  Donemsel degerlendirmeler i¢cin bakimiz: Yaman, O.M. (2010). Tiirkiye Genclik Calismalar
Bibliyografyasi 1923-2010, Ankara: Genclik ve Spor Genel Mudurlugu Genclik Hizmetleri
Daire Baskanhg Kultur Yayinlar:.
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gencliginin vazifeleri, milli genclik, kurtaric1 genclik”” temali tretimler
one cikarken; 1960’larda baslayan ve ozellikle 1968'den sonra dunya si-
yasal konjonkturt ile paralellik arz edecek bir bicimde gelisen ana tema
genclik hareketleri olmus®, 6grenci hareketlerinin yapisi, ortaya cikis ko-
sullan, kendi icerisinde farkhilasmalari, sag, sol ve dindar genclik hare-
ketleri tizerine yogunlasan ¢alismalar 1990larin ortalarina degin popu-
lerligini korumaya devam etmistir. 90larin ikinci yarsi ile yine siyasal
atmosferde yasanan irtica soylemleri ve tartismalarina paralel bir sekilde
gelisen; Ataturk gencligi, gencligin Cumhuriyeti koruma gorevleri, irti-
caya ve dini akimlara karsi gencleri bilinclendirme eksenli calismalarin®
varhgl goze carpmaktadir. Bu acidan Turkiye’de genclik meselesi cogun-
lukla toplumun gecirmis oldugu siyasal ve klttirel degisimlerle beraber
degerlendirilmis, genclik kavrami kimi kez donemsel olarak tanimlan-
mus, kodlanmis, nasil olmasi, ne yapmasi gerektigi soylenmis, fakat ge-
nellikle genclik sorunlar ve problemleri tizerinden bir yayn faaliyetine
devam edilmistir.

Gengclik sosyolojisi baglaminda degerlendirilebilecek ve sosyologlar ta-
rafindan kaleme alan ¢alismalarda, belirgin olarak birkag isim one ¢ik-
maktadir: Nermin Abadan Unat, Birsen Gokce, Mahmut Tezcan, M. Ay-
til Kasapoglu, Ismail Dogan, Vehbi Bayhan, Miizeyyen Giiler, G. Demet

7 Birkac Ornek: Cerci, M. (1936). Kemalizm ve Turk Gengcligi. Yeni Milas. 1, 3-4.; Safa, P
(1936). Memleket Gengcligi. Yedigiin. 163.; Par, A.H. (1948). Kemalist Nesil. Kaynak. 7,
3-15.; Okmen, A.Z. (1939). 19 Mayis ve Gengligi. Kaynak. 76, 50-52.; Ongun, C.S. (1940).
Asker Ruhu ve Tiirk Gengligi. Savas. 9.; (Mikievig, A. (1929). Genglige Kaside. M. Emin
(cev), Titrk Yurdu. 19.213, 3-4. Detayh degerlendirmeler icin bakiniz: Yaman, O.M. (2010).
Tirkiye Genglik Calismalart Bibliyografyast 1923-2010, Ankara: Genglik ve Spor Genel
Mudurlugit Genglik Hizmetleri Daire Baskanhig: Kiltar Yayinlar:.

8 Birka¢c Ornek: Unal, E. (1969). Yakin Tarihimizde Genclik Hareketleri. Hayat Tarih
Mecmuast. 1.3, 67-74.; Sancar, N.(1967). Fikir Miicadelesinde Milliyetci Genclerin Vazifesi.
Tiirk Yurdu. 331, 13-14.; Ozmen, M. (1976). Ogrenci Olaylarina Bakis. Halkoyu. 10.116,
25-32.; Oymen, H.R. (1977). Ogrenci Olaylar1 ve Nedenleri 1. Egitim Hareket. 22.258/259.;
Nirun, N. (1975). Ogrenci Hareketlerinin Sebepleri. Tiirk Kultirii. 13.153/155, 265-279.;
Kislali, A.T. (1971). Rejim Acisindan Arastirilmast Gereken ki Sorun: Genglik Hareketleri
ve Sandik Basina Gitmeyen Secmenler. Tiirkiye'de Sosyal Arastirmalarin Gelismesi Semineri,
73-84. Detayh degerlendirmeler icin bakimz: Yaman, O.M. (2010). Tiirkiye Genclik
Calismalan Bibliyografyast 1923-2010, Ankara: Genglik ve Spor Genel Midurliugu Genglik
Hizmetleri Daire Baskanhg: Kultur Yaymlar:.

9 Birkag Ornek: Turkdogan, B. (1999). Atatiirk tin Turk Gengligi Hakkindaki Dustnceleri.
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi. 44, 683-692.; Tanfer, M.V. (1990). Ataturk ve Tirk
Gengligi. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi. 6.18, 697-705.; Savci, B. (1993). Ataturk ve
Genclik Kalkinmada Anahtar. Verimlilik. 59.; Pehlivan, Z. (2006). Atatiirk¢ti Duisiincede
Gengclik ve Spor. Cagdas Egitim. 31.331, 11-16.; Onder, M. (1990). Atatiirk ve Genglik.
Tirk Kaltiri. 28.322, 18-33.; Dura, C. (1997). Gengler! Atatirk'a Tamiyin. Atatiirkgii
Diistince. 43, 13-14.; Detayh degerlendirmeler icin bakiniz:Yaman, O.M. (2010). Tiirkiye
Genglik Calismalari Bibliyografyast 1923-2010, Ankara: Genglik ve Spor Genel Mudurlugu
Genglik Hizmetleri Daire Baskanligi Kaltur Yayinlari. 302.
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Lukauslua. Elbette ad1 gecen sosyologlar disinda farkl calismalari ile 6ne
cikan akademisyenler de soz konusudur; ancak sosyologlarn genclik ko-
nusuna dair egilimleri bir baska calismanin konusu olacak boyuttadir.
Fakat ismi gecen sosyologlarin calismalari ile alakal olarak kisaca su de-
gerlendirmeleri yapabiliriz: Abadan Unat'’; Turkiye'de genclik cahsmalar
alaninda ilk akademik eserleri ortaya koyan ve sosyolog olarak anilabi-
lecek bir bilim kadinimizdir. Unat daha ziyade gencligin deger yargilari,
ozellikle 6grenci gencligi ve 6grenci hareketleri (ki 6grenci hareketlerini
merkeze alan calismanin tarihi 1961 senesidir ve ayn1 donem Turkiye’de
ogrenci hareketlerinin giindeme gelmeye basladigi doneme karsihk gel-
mektedir) tizerinde emegini yogunlastiracaktir. Gokee'! ise; 1971 sene-
sinde yapmis oldugu “Gecekondu Gengcligi” adini tastyan saha calismasi
ile genclik ¢calismalarina baslayacak ve sonrasinda genclik donemi ve bek-
lentileri, gencligin toplumdaki yeri ve konumunu merkeze alan calisma-
lar yapacakur. Tezcan'? da, Turkiye genclik calismalan icerisinde iki ac1-

10 Abadan Unat, N. (1965). Tirk Gengliginin Deger Yargilar1 ve Siyasi Davramislari. Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi. 20.1, 199-223.; Abadan Unat, N. (1971). Tirk
Universite Ogrencileriyle Geng Iscilerin Siyasal Egilimleri. Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi. 26.1, 67-89.; Abadan Unat, N. (1961). Universiteli Ogrencilerin
Bos Zaman Fadaliyetleri, Ankara Yiiksek Ogrenim Gencligi Uzerinde Bir Arastirma. Ankara:
Ajans-Tark Matbaast.; Abadan Unat, N. (1979). Gocmen Isci Cocuklarinin Sosyo Psikolojik
Ve Egitimsel Sorunlari. Ankara: Egitim Fakultesi Egitim Arastirmalar1 Merkezi.

11 Gokee, B. (1965b). Cocuk Kisiliginin Gelisiminde Aile, Okul ve Dis Cevrenin Rolii (Cilt2).
Ankara: Sosyal Hizmetler.; Gokee, B. (1971a). Gecekondu Gengligi. Ankara: Hacettepe
Universitesi Yayilar.; Gokce, B. (1971b). Memleketimizde Cumhuriyet Devrinde
Kimsesiz Cocuklar Sorunu Ile lgili Tutumun Sosyolojik Mukayeseli Tahlil Ve Izahi. Ankara:
Basbakanlik Basimevi.; Gokce, B. (1971c¢). Kimsesiz Cocuklar Ve 6972 Sayili Kanun.
Kadinin Sosyal Hayatimi Tetkik Kurumu.; Gokee, B. (1982). Gengligin Tiirk Toplumundaki
Konumu, Genclik Ve Toplum. Ankara: Milli Egitim Genclik Ve Spor Bakanhig Yayini.; Gokee,
B. (1983). Cumhuriyet Déoneminde Cocuk Ve Genglere Ait Yasal Diizenlemeler Ve Yayinlar.
Ankara: Genglik Spor Bakanlhgi.; Gokee, B. (1984). Ortadgrenim Gengliginin Beklenti Ve
Sorunlari. Ankara: Milli Egitim Genclik Ve Spor Bakanligi Yayinlari.; Gokee, B. (1986a).
Tirkiye’de Gengligin Konumu, Uluslararast Terorizm ve Genglik, Sivas: Milli Egitim Gengclik
Ve Spor Bakanligi Yayini.; Gokce, B. (1986b). Sosyal Ve Kiiltiirel Degisme Siirecinde Genglik
Gengligin Egitimi Ve Sorunlari. Ankara: T.E.D.; Guler, M. (1997a). Kentlesme Stirecinde
Genglik. Istanbul: Umit Yayincihik.; Gokee, B. (1965a). Kimsesiz Cocuklar Konusunda
Karsilastirmali Bir Sosyal Arastirma. Hacettepe Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi. 1.2, 124-
141.; Gokee, B. (1975). Gecekondu Gengligi Ve Toplum Merkezleri. Sorun Dergisi. 1.1,
31-37.; Gokee, B. (1980). The Influences of The Urbanization Process On The Youth.
Hacettepe Sosyal Bilimler Dergisi.

12 Tezcan, M. (1979). Cocuk Egitiminde Ailenin Roltine Sosyolojik Bir Bakis. Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi. 12.1/4, 127-135.; Tezcan, M. (1981b).
Genclik Toplumsal Degisme ve Ataturk. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiltesi
Dergisi. 14.1/2, 17-24.; Tezcan, M. (1981c). Gengclik, Toplumsal Degisme ve Yashlik.
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi. 1.2, 17-24.; Tezcan, M. (1983).
Koy Genglerinin Evlenme Isteklerine iliskin Davramis Kaliplari. Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakultesi Dergisi. 16.2, 133-136.; Tezcan, M. (1985a). Koy Genglerinin
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dan farkli bir konuma sahiptir: birinci olarak Tarkiye'deki ilk ve su ana
kadar da tek olan genclik sosyolojisi calismasi ona aittir. Ikinci olarak
ise genclik temah cahsan akademisyenler arasinda en fazla yayina sahip
olan da yine Tezcan’dir. Bu ilim adamimizin ¢alismalarmin merkezinde
kusak catismasi, bos zamanlar ve genclik kultira meseleleri 6n sirada
yer almaktadir. Kasapoglunun® genclik tizerine yurttmus oldugu cals-
malarin temel konular ise; genclik sorunlar ve 6grenci genclik tizerine

yapilan arastirmalar olarak ozetlenebilir. Dogan'* ise; Turkiye'de genclik

Evlenme Isteklerine iliskin Davrams Kaliplari. Tiirk Folkloru. 66, 18-19.; Tezcan, M.
(1985b). Ulkemizde Ortadgrenim Gengligi Acisindan Bos Zamanlarin Degerlendirilmesi.
Tiirk Dili. 49.398, 117-119.; Tezcan, M. (1985¢). “Almanya’dan Dénen Is¢i Cocuklar igin
Acilan Tirkce Uyum Kurslar Uzerine”. Tiirk Dili Genglik Yil Ozel Sayist. 401.; Tezcan, M.
(1985d). Genclik Demokrasi ve Atatirk. Tiirk Dili. 50.407, 258-263.; Tezcan, M. (1986a).
Genglerin Aile icinde Anne Baba ile Anlasmazliklari. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiiltesi Dergisi. 17.1/2, 377-384.; Tezcan, M. (1986b). Genglik ve Yabancilasma. Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi. 18.1/2,121-127.; Tezcan, M. (1989a). Genclik
Merkezleri Yayginlastirilmali. Kemalizm. 321, 26-27.; Tezcan, M. (1990). Avusturalya daki
Tuark Cocuklarmin Egitimi. Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi. 523-543;; Tezcan, M.
(1991c). Genglik Sosyolojisi Yazilari. Ogretmen Diinyast. 143.; Tezcan, M. (1992). Yurt
Disindan Donen Turk Cocuklarinin Egitimsel Sorunlarinin Topluma Yansimasi. Egitim.
75-80.; Tezcan, M. (1969). Memleketimizin Yitksek Ogrenim Kurumlarinda Ogrenci
Hareketleri Ve Ortaya Cikardigi Sorunlar, Ankara.; Tezcan, M. (1978). Cocuk ve Bos
Zaman Ugrasilari, Ankara. Simerbank.; Tezcan, M. (1981a). Kusaklar Catismasi: Okuyan
Ve Calisan Genglik Uzerine Bir Arastirma. Ankara: Kadioglu Matbaast.; Tezcan, M. (1987).
Yurt Disindan Donen Genglerin Uyum Sorunlar - Egitim Sistemi Ve Topluma Uyum. Ankara:
Engin Yayinevi.; Tezcan, M. (1989b). Genglik ve Milli Kiiltiir. Ankara: Milli Egitim.; Tezcan,
M. (1991a). Genglik Sosyolojisi Yazilari. Ankara: Giindogan Yayinlari.; Tezcan, M. (1991b).
Ahilikte Genglik ve Egitimi. Ankara: Milli Kaltur.; Tezcan, M. (1997). Genclik Sosyolojisi ve
Antropolojisi Arastirmalari. Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.

13 Kasapoglu, M.A. (1990). Ogrenci Olarak Tip Fakiiltesinde Hekim Olarak Meslekte Basarili
Olmay1 Saglayan Ozellikler, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi.
34.1/2, 157-178.; Kasapoglu, M.A. (1991a). Gengclik Sorunlarina Coztimleme Yaklasimlar1.
Tiirk Aile Ansiklopedisi, Ankara.; Kasapoglu, M.A. (1991b). Sosyoloji Ogrencilerinin Sosyal
Deger ve Tutumlari. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi. 35.1, 141-
158.; Kasapoglu, M.A. (1996). Din-Siyaset iliskisi: Ogrenci Genglik Uzerine Bir Siyasal
Kaltir Arastirmast. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi Sosyoloji
Boliimii Dergisi.; Kasapoglu, M.A. (2006). Relationship Between Adolescent Health
Behaviours And Self-esteem in Turkey. International Journal Of Adolescent Medicine And
Health. 623-632.; Kasapoglu, M.A. (2007). Predictors Of Adolescent Cigarette Smoking
Behaviour: A Sociological Case Study in Ankara-Turkey. Journal Of Child And Adolescent
Substance Abuse.

14 Dogan, 1. (1994a). Bir Alt Kiiltiir Olarak Ankara Yiiksel Caddesi Gengligi. Ankara: Kultir
Bakanhig Yayini.; Dogan, 1. (1987). Yiuksekogretimde Genglik Sorunlar1 Ve Arastirmalari.
Cagdas Egitim. 14.141, 31-37.; Dogan, 1. (1989). Milli Vasiflara Sahip Tirk Gengliginin
Egitiminde Tirk Ocaklari, Halkevleri ve Halk Egitimi Merkezlerinin Rolu. Mersin Milli
Kiiltiir ve Egitim Sempozyumu (II. Mersin 02.12.1988-04.12.1988). Ankara. 69-75.; Dogan, 1.
(1990a). Toplumsal ilk Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde Degisen Etkisi. Milli Egitim.
98/100, 26-30.; Dogan, 1. (1990b). Toplumsal ik Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde
Degisen Etkisi. Silahlt Kuvvetler Dergisi. 109.326, 130-137.; Dogan, 1. (1990c¢). Toplumsal
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altkiltira temal ilk calisma olan “Bir Alt Kiltiir Olarak Ankara Yiiksel
Caddesi Gencligi” adli eseriyle genclik literatiirinde 6nemli bir yere sa-
hiptir. Dogan'm daha sonraki calismalarimin eksenini toplum ve genclik
konulu calismalar sekillendirecektir. Bayhan' genclik sosyolojisi bagla-
minda; gencligin anomi ve yabancilasmasim merkeze alan, sonrasinda
genc kimligi ve genclik sorunlarnm gelecek kaygisi tizerinden okumaya
cahsan arastirmalari ile one cikacakur. Giiler' ise kentlesme siireclerinde
gencligin yeri ve konumu tuzerinden yurattigu calismasimin ardindan,
isci genclik ve universiteli genclik tizerine yapmis oldugu saha calisma-
lan ile literatiirdeki yerini alacaktir. Son olarak 2000’den sonra genclik

calismalar1 baglaminda en fazla akademik tiretim yapan isimlerden birisi

Ik Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde Degisen Etkisi. Cagdas Egitim. 15.159, 32-36.;
Dogan, 1. (1990c). Toplumsal ilk Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde Degisen Etkisi.
Cagdas Egitim. 15.160, 41-45.; Dogan, 1. (1990d). Bir Alt kultar Olarak Ankara Yiiksel
Caddesi Gengligi. Amme Idaresi Dergisi,. 27.1, 145-163.; Dogan, 1. (1991). Genglik Ve
Genglik Sorunlari. Tiirk Aile Ansiklopedisi. Ankara.; Dogan, 1. (1992). Genclik Ve Genglik
Sorunlart. Tiirk Aile Ansiklopedisi (Cilt2). Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu. 562-575.;
Dogan, I. (2003a). Sanayilesme ve Ergenlik, Diyanet. 155, 28-30.; Dogan, 1. (2003b).
Ergenlerin Anlasilmasina Dogru. Diyanet Avrupa Dergisi. 53, 18-19.

15 Bayhan, V. (1997b). Genclik Kultirinde Anomi ve Yabancilasmanin Nedenleri. Tiirkiye
Sorunlarina Coziim Konferanst 1. Ankara, 171-185.; Bayhan, V. (2001). Universite
Gengliginin Sorunlar Ve Gelecek Tasar1. 7. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi. Ankara.; Bayhan,
V. (2003b). Universite Gengliginin Sorunlari Ve Gelecek Kaygist. Inonii Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Konferanslar Dizisi, Malatya.; Bayhan, V. (2005). Genclik Ve Postmodern
Cogul Kimlik. Uluslar arast Sosyoloji Kolokyumu-Galatasaray Universitesi. Istanbul.;
Bayhan, V. (2006). Avrupa Birligi Sturecinde Genclik. Panel - Malatya AB Calismalar
Merkezi. Malatya.; Bayhan, V. (2007). Hedonist Ve Puritan Etik Sarmalinda Postmodern
Genglik. 38. Uluslar arast Asya Ve Kuzey Afrika Calismalari Kongresi. Ankara.; Bayhan, V.
(2010). inéni Universitesi Ogrencilerinin Sosyo-Kiltirel Ozellikleri Ve Sorunlar. Bilgi
Caginda Egitim Ve Malatya, Ulusal Malatya Sempozyumlari-1. Malatya.; Bayhan, V. (2004).
Kent Yoksullugu Ve Genglik IV. Aile Surasi Aile Ve Yoksulluk Bildirileri. Ankara: Basbakanlik
Aile Arasurma Kurumu Baskanligi.; Bayhan, V. (1997a). Universite Gengliginde Anomi
Ve Yabancilasma. Ankara: Kualtar Bakanlhgr Yayinlari.; Bayhan, V. (2003a). Gen¢ Kimligi:
Universite Gengliginin Sosyolojik Profili. Malatya: Inontt Universitesi Yaylart.

16 Giler, M. (1997a). Kentlesme Siirecinde Genglik. Istanbul: Umit Yaymcilik.; Guler, M.
(2000). Kentlesme Stirecinde Isci Genclik, Gida, Metal Ve Tekstil Sektoriinde Calisan Isciler;
21. Yiizyil Karsisinda Cocuk Ve Geng. Istanbul: Mimar Sinan Universitesi.; Gler, M. (1996).
Universite Gengliginin Kisilik Ozellikleri Ve Uyum Sorunlari. M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Dergisi. 8, 109-119.; Giiler, M. (1997b). Isci Gengcliginin Aile Ve Isyeri
Baglhhgr. Gida Teknolojisi Dergisi. 2.6, 84-89.; Giiler, M. (1997¢). Universite Gencliginde
Psiko-Sosyal Egilimler. Istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi.; Giiler, M. (1998). Universiteli
ve Isci Gencligin Gelecek Beklentileri ve Kotiimserlik-lyimserlik Diizeyleri. Kriz Dergisi.
6.1, 55-65.; Guler, M. (1999b). Isci Ve Universiteli Gengligin Gelecek Beklentileri ile
Kotimserlik-lyimserlik Diizeyleri (I11. Sosyal Psikiyatri Sempozyumunda sunulan bildiri).
Ankara Universitesi Kriz Dergisi. 88-113.; Giler, M. (1999a). Gecekondularin Mutlu
Cocuklart. 1. Istanbul Cocuk Kurultay: Bildiriler Kitabi. Istanbul: istanbul Cocuklar Vakfi.
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olan Lukusli' ise daha ziyade Turkiye'de genclik kavramim gelismesi,
donemsel farkhilasmalar ve gencligin siyasal anlamda pozisyon alisini
merkeze alan calismalarina devam etmektedir.

Genglik literaturt hakkinda teferruath bir bilgiye sahip olduktan sonra
calismanin konusunun belirlenmesi siireci daha kolay bir sathaya gir-
mistir. Nitekim Bibliyografyanin tematik ve donemsel okumalarina ba-
kildiginda birkac genclik alanmin hentiz yeterince islenmedigine tamk
olunmus; bu alanlarn icinde 6zellikle “yoksul genclik” temasi etrafinda
oldukca az yaym tretimi ile karsilasilmis; dolayisiyla ¢calisma konumu-
zun ust bashgt “yoksul genclik” olarak belirlenmistir. Yoksul genclik ile

M
1

alakali one ¢ikan calismalar; “varos gencligi”, “issiz genclik”, “cirak genc-

ler”, “sokak cocuklari-gencleri”, “sokakta calisan genclik”, “suca bulasan
gencler”, “evden kacan gencler”'® bashklar altinda toplanabilecek bir
yektina isaret etmektedir. Bu kapsamda belirlenecek calisma konusu ile
hem yoksul gencligin anlasilmasina katk: saglayabilecek hem de akade-
mik anlamda onemli bir boslugu doldurabilecek bir ¢alisma alani belir-
lenmeye cahsilmis; nihayetinde yoksul bir genclik grubu olarak alan ko-

nusunun “Apaci Genglik” olmas1 kararlastirlmistir."”
Calhismanin Onemi

Tez konusu olarak bu genclik grubunun belirlenmesinde birkac temel ge-
rekceden soz edilebilir. Birinci olarak sosyolojinin “olan” ile ilgilenmesi il-
kesi tizerinden, “Apacilik” kavramimn Turkiye'nin toplumsal hafizasinda

17 Lukusla, D. (2004). “Llnvention de la jeunesse turque par I'Etat: De 'Empire ottoman
a la République turque”. Cahiers d’Etudes sur la Méditerranée orientale et le monde turco-
iranien Cemoti. 37.; Lukusla, D. (2005b). 1960’lardan 2000’lere Genglik Tipleri: Maddeci
Basaric1 Tipten Yuppie ve Tiki’ye. Birikim 196.; Lukusli, D. (2005¢). Farkh Kitaplardan,
Farkli Acilardan ‘Genclik’ Analizleri. Birikim 196.; Lukusli, D. ve K. Celik. (2008). “Sessiz
ve Gorunmez, ‘Gen¢’ ve ‘Kadin: Ev kizi. Toplum ve Bilim. 112.; Likuslu, D. (2005a).
“Constructors and Constructed: Youth as a Political Actor in Modernising Turkey”,
Revisiting Youth Political Participation. Challenges for Research and Democratic Practice in
Europe. J. Forbrig (drl.). Strasbourg: Council of Europe Publishers.; Lukiisli, D. (2006).
“1980 Sonras1 Tiirkiye Gengcligi ve Yeni Bir Siyasi Durus Olarak Apolitizm”, Tirkiye’nin
Toplumsal Yapisi. M. Zencirkiran (drl.). Ankara: Nova Yaylar.; Lukisla, D. (2008).
“Gunumuz Turkiye Gencligi: Ne Kayip Bir Kusak Ne de Ulkenin Aydinhik Gelecegi”,
Tiirkiye’de Genclik Calismast ve Politikalari. N. Yenturk, Y. Kurtaran ve G. Nemutlu (drl.).
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlart.; Liikiisla, D. (2009). Tiirkiye'de Genglik Miti-
1980 Sonras: Tiirkiye Gengligi. Istanbul: iletisim Yayinlar1.

18 Detayh degerlendirmeler icin bakimz: Yaman, O.M. (2010). Tiirkiye Genclik Calismalan
Bibliyografyast 1923-2010, Ankara: Genglik ve Spor Genel Mudiirligii Genglik Hizmetleri
Daire Baskanlhig Kultiir Yayinlari. 340, 422, 501.

19 *Apaci Genclik tizerine yuriitilen calismanin dogusu, gelisimi, karsilasilan giizellikler ve
zorluklar ve saha calismasinin derinlemesine tecrtbelerini ihtiva eden genis bir analize
Arastirmanin Metodolojisi bolumunde yer verilmistir.
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tarihsel ve kulturel derinlige sahip olmasi konunun énemini belirle-
mektedir. Omegin Giddens (2000) ve Tan (1981) sosyolojinin “olan”
ile ilgilendigine, “olmasi gereken” ile ilgilenmedigine ya da tarihsel ola-
rak boyle bir yaklasimin ortaya ciktigina dikkat cekmektedirler. Zira bu
konu halihazirda tartisiimaktadir; sosyoloji bir fotograf cekme bilimi midir
yoksa bir tual tizerinde resim yapma bilimi midir? Meseleye her iki yaza-
rn da ihtiyatla yaklasmas: onemlidir. Ciinkti hem tarihsel olarak deger-
lendirildiginde hem de gianumuzdeki uygulamalarina bakildiginda sos-
yoloji ne masa basina hapsedilmis bir ugrastir, ne de toplumun bitin
sorunlarina en ince ayrintisina kadar sirayet eden bir ¢cabanm adidir. Bu
haliyle sosyoloji dengeli bir yaklasimi benimsemis, dolayistyla hem meta
teoriler tiretmis hem de tretilenlerin uygulanabilirligi tizerine kafa yor-
mus; yeri geldiginde ise sosyal kurumlarda bunlar sinama yoluna bas-
vurmustur. Cahsmamiz boyunca Apaci Genglik grubu hakkinda dikkat
etmeye calisigimiz temel unsurlardan biri de bu yaklasim bicimini den-
geli bir sekilde strdurebilmek, fenomenolojik yaklasimin sundugu teo-
rik cerceve ile “6z”un anlasilmasi ve yorumlanmasi strecini anlamh hale
doniistarebilmek olmustur.

Diger taraftan toplum hayatinin genelde gériilmeyenleri ya da goriil-
mek istenmeyenleri olarak kabul edilen yoksul insanlarin hayatlarmi, daha
ozelde yoksul genclerin giindelik hayat pratiklerini anlama adina “Apaci
gen¢” konusunu calismak, yoksul genclik temast etrafinda farkh bir sos-
yolojik okumaya imkan saglamaktadir. Dolayisiyla saha arastirmasi bo-
yunca genclerle olabildigince fazla vakit gecirmeye, zaman paylasmaya
ve ortak an(1)lan ¢ogaltmaya gayret gosterilmistir. Bu anlamda 6rnegin
gun icinde issiz genclerin a¢ kalma pratikleri yani sabah kahvaltis1 ve 6gle
yemegi yiyememe durumlari pek cok kez musahede edilmis, bu durum
arastirmacinin maddi imkanlan olctisunde ortak bir paylasim streci ile
asilmaya, en azindan ginu kurtarmaya dontuk cabalara dontusebilmistir.

Ozellikle Turkiye'de genclik sosyolojisi alaninda “yoksul genclik” temah
calismalarm varligimin kisith olmas sebebiyle, “Apaci Genglik” calismasi-
nin akademik anlamda 6nemli bir boslugu dolduracagi dustuntulmektedir.

Ayrica Tuarkiye'nin sanayilesmesi siirecinde adeta bir kulttrel anafo-
run ortasinda kalmis olan genclik kesiminin, gog, is piyasasi ve egitim

20 * Saha calismasi boyunca birlikte uzunca vakitler gecirilen genclerin bircogu, genelde
ilk selamlasmalarin akabinde “Hocam bugun ne yiyoruz, yani ne ismarliyorsunuz”
tarzinda bir giris cumlesi kuruyorlardi. Fakat bu durum genclerin kendi ifadeleri ile
“belescilik”lerinden meydana gelmiyor, bilakis nadiren de olsa ellerinde para oldugunda
hemen “Hocam gel bir seyler ismarlayayim” diyerek bu konuda aslinda ne kadar paylasimci
olduklarim bize gosteriyorlardi.
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surecleri ile ilgili yasadiklar sikintilarin detaylica analize tabi tutulma-
sina ihtiyac vardir. Giddens (2000) modern zamanlarda yasanan bu du-
rumu; sanayi devrimi ile yeniden tammlanan toplumsal iliskiler zemi-
ninde resmederken, ¢cok somut sosyal kurumlardan ve bu kurumlarda
gorilen hizh degisimden hareket ederek ¢oztimlemeyi tercih etmektedir.
Bahsi gecen degisimlerin basinda, is giiciinde yasanan yapisal dontisum-
ler gelmektedir. Giddens’a gore is giictintin kirsal alandan izl bicimde
sanayi sektortne dogru yonelmesi, sanayi toplumlarinda yasanan top-
lumsal dontisiimlerin en ¢nemlisini ve en kokliusiunii olusturmaktadir.
Cunki sanayi tretimine dogru yonelen isguicti, beraberinde mekan' de-
gisimini de kacinilmaz olarak etkilemistir. Bu haliyle once turetim iliskile-
rinin hizla degismesi, beraberinde yasam alanlarinin koyden kente dogru
evrilmesi; sehirlesmeyi, niifus oranindaki carpic1 degisimleri, aile iliskile-
rinin yeniden tanimlanmasini, insan-devlet-toplum iliskilerinde bir seri
yenilesmelerin gortlmesini tetiklemistir (Giddens, 2000: 7-32). Dolay1-
styla sanayi toplumlarinin yasadigl ve yasamakta oldugu toplumsal de-
gisim, dinya tarihinde esine az rastlanir bir stireci meydana getirmekte;
bu durum Turkiye'nin toplumsal yapisinda da derin izler birakarak yo-
luna devam etmektedir. Dahasi bu degisim stireci, yonti itibariyle Batr'dan
Dogu'ya; Kuzey'den Giiney’e ilerleyerek tim toplumsal yapiyr kusative-
ren bir sorun haline dontsmektedir. Bitun bu sosyolojik stireclerin 1s1-
ginda, sorunun merkezinde yer alan yoksul genclik, Turkiye baglaminda
Apacilik tamimlamast tizerinden okunmaya calisilacak; bu sayede goc ve
kentlesme sureclerinin genclik tizerinde yaratmis oldugu sosyal etkinin
boyutlan belirlenebilecek, sorun alanlan ve ¢oziim yollar: hakkinda de-
tayh bir sonuca ulasilabilecektir.

Saha arastirmasimin akademik anlamdaki énemi hakkinda son olarak
ele alinabilecek yon; suc, siddet ve madde bagimhhig ile yakindan ilis-
kili olan “Apaci gencler” 6rnekleminin daha sonra yapilacak olan genc-
lik temal saha arastirmalan i¢in bir 6rneklem teskil edebilecegi yontudir.
Ozellikle genclerle yiirutilen saha arastirmasi boyunca karsilasilan zor-
luklarin, kullanilan nitel arastirma yonteminde sahay1 dikkate alarak ye-
niden belirlenen bir takim dtizenlemelerin ve sahanin teoriyi kurma su-
recinde ne denli etkin bir rol kazanabileceginin érneklenmesinin; daha
sonra yapilacak olan genclik altkulttrt cahsmalan icin de yararh olacag
disunulmektedir.

Cahsmanin Amaa
Arastirma boyunca “Apaci Genglik” tanimlamasmin; bireylerin gun-
delik hayat1 yasarken kisileri, gruplar1 ya da olgulan kategorize etme

1



Apaci Genclik

egilimlerinin bir yansimas: seklinde olustugu fark edilmistir. Bu mese-
leye Alfred Schutz'un (1973), Husserl'in yasanilan diinya kavramim ge-
listirmesi tizerinden baktugimizda, “giindelik bilgi” yasanilan dinyanin
asil unsurlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Schutz bu konuyu
soyle tanimlamaktadir:

“Yasanilan dinyamn (life-world) gindelik gercegi, sadece benim ta-
rafimdan tecriibe edilmis ‘doga’ degil aym zamanda icinde kendimi bul-
dugum sosyal ve kiiltirel bir dunyadir, bu yasanilan dunya sadece cev-
remde karsilasigim materyal nesneler ve olaylar tarafindan meydana
getirilmemistir. Kesin olarak, bu materyal nesneler ve olaylar beni cev-
releyen dunyanin bir unsurudur. Bununla beraber, bu dogal ‘sey’leri kiil-
turel nesnelere donustiren anlamlandiric1 tabakalar vardir. Dolayisiyla
danyay1 izah etme ve anlamlandirmaya giderken attigim her adim, daha
once tecrtibe edindigim birikim énemli bir rol oynamaktadir. Bu biri-
kimler de bana, benden 6ncekilerden, buyiik anne, babalarimdan, 6g-
retmenlerimden gecmistir. Bu birikimlerin timi yeni bir durumla karsi-
lastigimda ilerleyebilmem icin bana bir sema sunar. Dtinyada edindigim
tam tecribeler bu semayla baglantihidir, bu ytizden 6ntime gelen bir olay
veya nesne, onu hangi tipik kategorik karaktere sokmussam karsima oyle
gelir” (Schutz, 1973: 5-7).

Schutz'un, toplumda baskalarmin nasil anlasilacagina, onlarin davra-
nislarinin nasil anlamlandirilacagma dair degerlendirmeleri kacimlmaz
olarak onu su kanaatlere sevk etmistir: insanlar bireyleri kategorize eder;
bu sayede belirli goruntuleri, davranmislar ve hareketleri sergileyen, belli
tip ozellikteki insanlari zihinlerinde bir yerlere oturturlar ve onlan ka-
tegorize ederek (typification) anlamlandirmaya cahisirlar (Joas ve Knobl,
2009: 160-161). Bu sayede baskalarin kendilerine gore cok daha kolay
ve zahmetsizce anlamlandirmus olurlar; dahasi bu kategorizasyona girdigi
varsaylilan her bireyi de ayni tipolojinin saf bir temsilcisi goziiyle degerlen-
dirirler. Bu durum bireylerin giindelik hayat icerisinde zihinsel anlamda
pek cok kalip tiretmesine, cogu zaman olgular1 yahut bireyleri-topluluklar
sorgulamadan anlamlandirma yoluna gidilmesine sebep olmaktadr.

Literatur taramast boyunca sikca karsilasilan ve saha calismasinda ¢cok
daha net gozlemleme imkan elde edilen; toplum tarafindan kodlanan
ismi ile Apaci®"” genclere yonelik gelistirilen kategorilendirme stirecinin,

21 * Tezin genelinde yer bulan “Apaci Genclik”, “Apaci gen¢” ya da “Apacilik” terimlerinin
kullaniminda ¢ogunlukla bu kavramlarin toplumsal planda var olan karsiliklar: tiizerinden
tamimlama yoluna gidilmistir. Yoksa saha calismamiz boyunca istisnai durumlar disinda
kendisini “Apaci” olarak tanimlayan genclere rastlanmamus; ayrica Apagciligin 1. Bolumde
derinlemesine tartisacagimiz sekilde “kiro, maganda, amele, zonta” vb. kullanimlarin yeni
bir versiyonu yahut tirevi seklinde algilandigina goriismelerimiz boyunca net bir sekilde
tanik olunmustur.

n

Giris

genclerin bizzat kendi hayatlarinda nereye tekabul ettigini anlamak ol-
dukea onemlidir. En temelde bu yaklasim kendi icerisinde bir takim yan
anlamlar1 ve tematik yaklasimlar da tretmektedir. Dolayisiyla kimi za-
man otekilestirici bir boyut kazanan, kimi zaman sosyal dislamay: ice-
risinde barindiran, en hafif bicimiyle toplumsal anlamda gizli bir istihza
yahut bryik altindan bir giiliimseme-kiiciimseme treten bu durum, pek cok
boyutuyla anlamlandirilmaya ve arastinlmaya deger bir konudur. Bu bag-
lamda calismanin birinci amaci, “Apaci Genclik” gruplar1 hakkinda olus-
mus toplumsal alg1 ve kabullerin genclerin gtindelik hayatlarinda nereye
tekabil ettiginin anlasilmasi ve aciklanmasidir.

Toplumsal planda yasanmakta olan bu soguk diyalog*" zemini, ka¢inil-
maz bir bicimde Apaci gencler tizerinde kalic1 izler ve anlamlar tretmek-
tedir. Bu anlamda Apaci gencler; egitim-ogretim hayatlarindan, meslek-is
sahibi olma streclerine, aileleriyle olan iliskilerinden, yasadiklar1 sosyal
cevre icerisinde var olma durumlarna; kentin merkezinde sosyallesme
imkanlar1 yakalayabilmelerinden devlet kurumlari-yasa uygulayicilar
ile kurduklan iliski zeminine degin bir dizi alanda -az 6nce degindigi-
miz- toplumsal alg1 ve kabullerin derin izlerini yasamaktadirlar. Bu du-
rum farkl bir bicimde i¢ ice ge¢cmis sorunlar meydana getirmekte, niha-
yetinde toplumla anlasma, bittinlesme ve birlikte yasayabilme temelinde
yasanan bir problemler yumagina donusebilmektedir. iste tam bu nok-
tanin aydinlatilmasi, arastirmanin ikinci 6nemli amaci olarak belirmek-
tedir. Yasanan bu sorunlarin genclerin ve cevrelerinin anlatimiyla aydin-
latilabilmesi hedefine yonelik derinlikli caba, motivasyonunu boylesi bir
amactan almaktadir.

Arastirmanin ticiinctl ve son amact ise toplum ile “Apaci Genglik” ara-
sinda suren ve tarihsel olarak toplumun hafizasinda farkh adlandirma-
larla yer bulmus (amele, kiro, maganda, hirbo, zonta, cahil, gormemis,
okumamus, vb.) olan bu sorunlu ve arizal iliski zemininin esash bir an-
lam haritasin ¢ikarmak; karsilikli duyumsayislar, algilan ve davramissal
pratikleri gozler ontine sererek mesele etrafinda derin bir dustintisiin ge-
listirilebilmesine katki saglayabilmektir.

Cahsmanin Yontemi

Nitel arastirma strecinin saghkli isleyebilmesini saglamak ve konu seci-
minden uygulama safhasina; verilerin tasnifinden yorumlanmasina kadar

22 * Soguk Diyalog; gerek literatur taramamiz boyunca gerekse de saha arastirmasi strecinde
stkea karsilastigimiz “Apacilik” kavramini tamimlayanlar ile “Apaci” olarak kabul edilenler-
gortlenler arasinda sturgit yasanmaya devam eden kontrollu ve sinirl belirli bir sosyallesme
zeminini tammmlamak maksadiyla tarafimizca kullanilmistir.
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gecen siireci iyi yonetebilmek, yurttilen arastirmanin hangi soruya/so-

rulara cevap aradigim ve elde edilecek cevabin niteliginin ne olacagimn

calismanin en basinda cok iyi belirlenmesini zorunlu kilmaktadir. Nite-

kim arastirmacinin ytrttecegi cahsmanin stratejisinin belirlenmesine yar-

dimci olacak bu hazirlik donemi; calismanin betimleyici mi, kesfedici mi

yoksa anlamlandinc: (Ktimbetoglu, 2005: 34) bir calisma mu olacagt husu-

sunda zihinlerdeki soru isaretlerinin berraklasmasina olanak saglayacaktir:

“Ideal olarak, sosyal bilimlerdeki tiim arastirma projeleri iki sart1 sag-

lamahdir. Birincisi, bir arastirma projesi gercek hayatta “6nemli” olabi-

lecek bir soru sormalidir... Tkincisi, bir arasurma projesi diinyanm belli

bir vasfina dair kanitlanms bilimsel aciklamalar yapma imkammizi arti-

racak sekilde belirli bir ilmi saha icin 6zgiin bir katki yapmalidir.” (King,
Keohane and Verba, 1996: 15)

Calisma sirasinda kullanilan arastirma modeli, betimleyici ve kesfe-
dici modellerin birlikte kullanilmasi seklinde planlanmistir. Apaci Geng-
lik Gizerine literattirde daha once yapilmis herhangi bir akademik ¢alisma-
nin bulunmuyor olusu, arastirma konusunun akademik olarak kesfedici
bir arastirma huviyetine burtinmesini, nasil sorusunun merkeze alindig
bir calisma olarak yuritilmesini zorunlu kilmistir. Bunun yamn sira aras-
tirma konusunun ele aldig1 toplumsal kesim ve konusu itibariyle yeni bir
calisma alanina denk duistyor olmast, incelenecek olan konunun derin-
lemesine ve detayl bir sekilde ortaya konmasini elzem hale getirmekte-
dir. Bu acidan ne ve kim sorularin1 merkeze alarak yuritulen arastirma,
kesfedici yontuntn yan sira betimleyici bir arastirma ozelligine de sahip-
tir. Nitekim calismada betimleyici arastirmanin ana unsurlari olarak ka-
bul edilen; toplumsal iliski aglarinin ve isleyis stireclerinin betimlenmesi,
calisilan konu ile ilgili yeni kavrayislart mumkun kilacak bilgilerin saha-
dan bulunup cikarnlmas: gibi temel yaklasim bicimlerinin tamamindan
istifade edilmeye calisilmistir.

Nitel arastirmanin nicel ¢alismalardan farklilasan en belirleyici yonu,
incelenecek olan birey veya toplumsal gruplarin hem davramslarim hem
de toplumsal varoluslarini cift yonla bir analizle ele almaya calisma gay-
retidir. Bu strecte nitel calisma; arastirmacitya hem incelenen birey ya-
hut grup hakkinda toplum tarafindan algilanan ve kabul edilegelen al-
gilan goz ontine almaya hatta bir boyutuyla ortaya koyabilmeye imkan
tamimakta hem de arastinlan birey ya da grup hakkinda ice bakisi/oznel
bir yaklasim gelistirebilme adina ayrintil ve derinlemesine bir anlamay1
mumkun kilacak bir calisma zemini saglamaktadir. Bu acidan nitel ca-
lisma “6z”e odaklanan bir yaklasimla arastirma konusunun kilcal damar-
larina nufuz edebilmeyi amaclamakta, varsayilan ve gortinenin otesinde
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gercek bir kavrayisla meselenin 6ztine dair yeni kavramlarin ortaya cik-
masina imkan saglamaktadir (Kiimbetoglu, 2005: 39).

Cahismanin Sorusu ve Alt Sorular

Nitel calismalarda arastirma sorusunun belirlenmesi stireci, nicel arastir-
malarda hipotez olusturma asamasinda uygulandig: sekliyle arastirmanin
hemen basinda belirlenmek durumunda degildir. Nitel yontemde bu st-
rec daha esnek bir yapi olarak belirmektedir (Kiimbetoglu, 2005: 36-37).
Cogu zaman arastirma sorusu, saha calismasi strecinde hatta bazen ta-
mamlanmasina yakin bir zamanda arastirmacinin zihninde netlesmekte,
sure¢ karsilasilan duruma odakl ve kimi zaman sahanin yonlendirmesi
ile yol alabilmektedir. Ozellikle saha arastirmasma baglamadan énce aras-
tirmacinin zihninde var olan algi ile saha calismasi sturecinde karsilasilan
toplumsal durumun arastiric tizerinde birakmis oldugu yeni olgusal ger-
ceklikler, arastirma sorusunun yeniden gozden gecirilmesine, kimi zaman
yeniden kurgulanmasina fakat en azindan arastirma sorusunun alt soru-
lar seklinde belirlenecek olan soru kaliplarmin iceriklerinin yeni bir an-
lam kazanmasina zemin hazirlayabilmektedir.

Apaci Genglik calismasina baslanmirken calismanin ana sorusu soyle
belirlenmistir:

Toplum tarafindan “Apaci” olarak tammlanan genclik, toplumsal davra-
nis ve yonelimlerini nicin altkultiir formlarina benzer bir tarzda ifade etme
yoluna basvurmaktadir?

Bu ana sorunun ¢ozimlenmesinde bize yardimc olacagini dasundu-
gumiz alt sorularla da konunun daha iyi anlasilacagi varsayilmistir. Bu
kapsamda yer alan sorular su sekilde siralanabilir:

Apaci gencler toplum tarafindan nasil algilanmakta ve gencler kendile-
rini nasil tammlamaktadirlar?

Genglerin akran iliskileri nasil sekillenmekte, bu stirecin genclerin sos-
yallesmelerinde ne gibi etkileri bulunmakta ve gencler icin bu iliskiler ne an-
lam ifade etmektedir?

Apaci genclerin egitime, meslek sahibi olmaya ve her ikisinin bir bileskesi
olarak sekillenen gelecege dair beklentileri nasil olusmaktadir?

Apaci genclerin giyim-kusam, miizik dinleme ve sanal diinya ile iliskileri
temelinde olusan kiiltiirel vaziyet alislari nasil sekillenmektedir?

Apaci genclerin aile yapist ile genclerin evlilige, aile kurumuna ve cocuk
sahibi olmaya dair davramslan arasinda ne denli bir iliski s6z konusudur?

Goc, Apaci gencligin toplumsal davrams ve yonelimlerinde nasil bir et-
kide bulunmaktadir?
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Apaci genclerin devlete, dine ve siyasete bakislari nasil sekillenmektedir?

Bu sorular calismanin basinda yardimc arastirma sorular olarak be-
lirlenmistir. Fakat saha calismas1 boyunca Apaci gencler ile yapmis oldu-
gumuz gorusmeler ve aralarinda uzunca bir stire katthml gozlem yoluyla
bulunulmasi, calisma acisindan kacinilmaz olarak yeni dustincelerin ve
yeni soru alanlarimin belirmesine yol acnmistir. Kesfedici desenli nitel aras-
tirmalarda yeni sorularin eklenmesi arastirmactya 6nemli imkanlar sagla-
maktadir. Arastirmaci sahadan elde ettigi verilerden yeni sonuclara ula-
sabilmek icin sorulanmi gelistirebilmekte ve derinlestirebilmektedir. Bu
baglamda baslangicta soru kagidinda yer almayan ve 6nemli oldugu go-
rusmelerde ortaya cikan yeni sorular arastirmaya eklenmistir:

Apaci gencler gerek toplumsal gerekse de bireysel anlamda sorun
cozme bicimlerini nasil belirlemekte, gtindelik pratiklerine bu durum
hangi sekillerde yansimaktadir?

Madde bagimlilig ile bireysel yasantilarda karsilasilan zorluklar ve si-
kinular arasimnda nasil bir iliski soz konusudur?

Sanildiginin aksine, Apaci gencler neden toplumla uyumlu halde bir
hayat sirdurmeyi 6nemsemektedirler?

Gencler yasadiklar sosyal cevreden/hayat tarzindan nicin bir an énce
siyrilip cikmaya, hatta yerlesik bulunduklart mahalleyi-ilceyi degistir-
meye yatkindirlar?

Kendilerini nicin Apaci olarak gormemekte ve toplumun geneli tara-
findan beslenen bu algidan nasil siyrnilmaktadirlar?

Gog, sosyal dislanma ve yoksulluk temelli yasanan sikintilar karsi-
sinda Apaci gencler kentte tutunabilmek icin ne gibi yontemler gelistir-
mektedirler?

Calismanin Kapsami ve Simrhliklar

Arastirma konusunun belirlenmesi stirecinde oncelikli tercihimizi Turkiye'de
yoksul genclik tizerine yapilan ¢alismalarin eksikligi sekillendirmistir. Ni-
tekim o6zellikle 2000'li y1llardan itibaren akademik literatirde yogunlastigy
gozlemlenen genclik arastirmalarinda, énemli bir bosluk olarak halen ye-
rini korumakta olan yoksul genclik calismalari bu konunun tercih edil-
mesinde belirleyici olmustur. Bu kapsamda Istanbul ¢zelinde genclerin
yoksulluk durumlarinin merkezde oldugu bir konuyu arastirmak tizere;
Apaci Genclik olarak tanimlanan gencler tizerine cahsilmasina karar ki-
linmustir. Apaci Genglik ile alakali gerek akademik literattirde gerekse de
gundelik yazinda 6nemli bir boslugun bulundugu fark edilmis, bu gencle-
rin en temel sosyokiiltiirel bilesenlerinden biri olan yoksulluk durumlarn
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uzerinden arastirmanin cercevesi belirlenmeye calisilmistir. Apaci Genglik
olarak tammlanabilecek ve baz1 ozellikleri ile bir genclik altkultiri ola-
rak gorilebilecek bu genclik kesiminin Turkiye'nin genelinde yayginlik
kazanmis bir temsiliyeti vardir. Calismada bu temsiliyetin en yogun ya-
sandig ve Tiirkiye'nin sosyolojik yapisini en iyi yansitacag diistinilen Is-
tanbul kenti tizerinden Apaci gencliginin arastinlmasina karar verilmistir.

Apaci Genclik profilinin merkezinde yer alan yoksulluk durumu-
nun tugclu bir sosyal durumdan beslendigi calisma boyunca fark edilmis-
tir: Bunlardan birincisi; Apaci Genglik ile egitim diizeyi arasinda sancil
ve olumsuz bir stirecin islemekte oldugudur. Bu gencler genelde egitim
alma sureclerinden pek cok farkli unsurun etkisiyle ya kopmakta ya da
bu egitimi cok zor stirdurerek ortaggretim diizeyinde bir egitim ile egitim-
ogretim hayatlarni nihayetlendirmektedirler. Arli ve Parin’in (2010: 510-
515) calismalarinda Istanbul ¢zelinde ortaya koymaya cahsuklar egi-
timsel farklilasma, daha ziyade benzeri ekonomik profilleri temsil eden
bireylerin daha yakin bir mekansal konumlanis icerisinde bulundukla-
ri gostermektedir. Ornegin; Besiktas, Bakirkoy, Kadikoy, Sisli, Uskii-
dar, Beylikduizti gibi ilcelerin yuksek 6grenim diizeyi belirgin bir sekilde
Istanbul ortalamasmnin istiinde yer almaktayken; gocle, yoksullukla ve
gecekondu kultiaru ile anilan Esenler, Bagcilar, Sultangazi, Sultanbeyli
ilcelerinde yuksek okul mezunlarimm oram sadece %4'tur. Bu durum
halihazirda Istanbul’daki toplumsal yap1 hakkinda ipuclart vermektedir.
Benzeri gostergelere, kentin ozellikle gocle anilan bolgelerini merkeze ala-
rak yapilan IGEP (I¢ Go¢ Entegrasyon Projesi) (2010: 177) kapsaminda
yurtitilen projenin sonuclarnda da karsilasilmaktadir. Orgin egitim ih-
tiyaclara uygun bir sekilde gerceklesememekte, okullasma oram dusitk
bir sekilde seyretmekte ve herhangi bir okulu bitirme orani Istanbul ge-
nel ortalamasiin % 10 alunda gerceklesmektedir. Istanbul genelinde ise,
2008 y1h itibariyle nifusun ytizde 65ten fazlasimin ya hic egitim alma-
dig1 yahut ancak ilkogretim duzeyinde bir egitim ile hayatlara devam
ettikleri goriilmektedir; bu durum bile Apaci Genclik algisinin neden
bir takim ilceler tizerinde yogunlastigimi, nicin bu gencler tanimlanirken
baskin olarak egitimsiz-cahil vurgusunun sik¢a yapildigini daha net bir
sekilde gostermektedir. Bu baglamda Guiven¢’in 2008 yihnda Istanbul'un
en duastk egitim profilli ilcesi siralamasinda yine Esenler-Bagcilar bolge-
sinin belirgin bir farkla one ¢iktigr gozlemlenmektedir (http://istithanem.
com/?s=murat+g%C3%BCven%C3% A7, 2012).

Apaci Genglik profilinin yoksullukla sekillenen sosyal durumlarindan
ikincisini is guct piyasasi ile kurmus olduklan iliski bicimi sekillendir-
mektedir. Apaci gencler genelde gecici ve dusiik profilli islerde calisan,
egitimli olmanin ise almlarda belirleyici etken olarak degerlendirilmedigi,
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mesai saatleri uzun ve esnek olarak tanimlanan islerde ozellikle konfeksi-
yon atolyelerinde ve hizmet sektoruntn en alt kisimlarinda calisan genc-
ler olarak tanimlanmaktadir. Bu anlamda Arlrnimn (2010) alti ¢izdigi sek-
liyle istanbul'da is kollar1 arasinda yasanmakta olan kutuplasma sureci,
egitim dagilimu ile paralellikler arz etmektedir. Bogaz’a ve denize yakin
ilcelerde (Besiktas, Kadikoy, Maltepe, Uskiidar, Bakirkoy, Sariyer, istisna
olarak Sisli) beyaz yakal iskollarimin ve profesyonellik gerektiren mes-
leklerin 6ne ciktigr gozlemlenirken; sehrin i¢ kisimlarinda ve yeni yer-
lesim bolgelerinde daha ziyade i¢ pazara dontk tretim yapan is kollari-
nin, duzenli mesai ve is durumundan ziyade gecici ve duzensiz calisma
kosullarina sahip is alanlarmin yogunluklu olarak one ¢iktigr gorulmek-
tedir. Bizim arastirmamizda eksen konumunda olan Esenler ilcesinin de
Arlrnin (2010) calismasinda tekstil ve imalat sanayi tretimi ile one ¢1-
kan ilcelerin (Esenler, Bagcilar, GOP, K.Cekmece, Zeytinburnu) basinda
geliyor olmasi, bu ilceyi odaga almamizin onemli sebeplerinden biridir
(Arh, 2010: 516-524). Zira Apaci gencligin bu turden bir is piyasast ile
iliskide oldugu bilinmektedir. Burada bahsi gecen bolgelerde yasanan du-
rum hakkinda IGEPin (I¢ Go¢ Entegrasyon Projesi) sonug kismuinda, goc
bolgelerinde yasanan is giicit ve istihdam analizlerinde su degerlendir-
melere yer verilmektedir: “Go¢ sonrast hanelerin gelir durumu kottiles-
mistir ve goc edenlerin yansindan fazlasi herhangi bir iste calismamakta-
dir. Ayrica kentin formel sektorleri goc ile gelen niifusa yeterli istthdam
saglayamamaktacir” (IGEP, 2010: 129, 181). Tum bu verileri izah eden
bir sekilde, gocle sekillenmis ve kent merkezinin ceperlerinde yerlesim
imkan1 bulmus kitlelerin ¢alisanlarinin %70 oraninda isci statiisiinde ol-
masl, yasanan durumun daha iyi analiz edilmesine olanak saglamaktadir.
Apaci Genglik profilinde yoksullugun belirleyici olarak one ¢ikmasinda
etken olarak sayilabilecek tictinctt ana unsur go¢ durumudur. Bu anlamda
da Istanbul Tirkiye'de hali hazirda sayica en ¢ok goc alan (2009-2010 do-
neminde 439.515 kisi, 2010-2011 doneminde 450.445 kisi) ve yine sa-
yica en yogun net go¢ (2009-2010 doneminde 102.583 kisi, 2010-2011
doneminde 121.782 kisi) rakamina sahip olma konumunu korumaktadir
(TUIK, http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do? alt_id=38, 2012). IGEP kap-
saminda da ozellikle kentin Avrupa yakasinda Istanbul dist dogumlular,
dis ceperde konumlanan ve merkezinde Esenler, Bagcilar, G.O.P. ve K.
Cekmecenin yer aldig1 bir dagilima isaret etmektedir (IGEP, 2010: 148).
Benzeri bir sekilde Murat Guvenc ve Oguz Isik, 1997 yilinda yaptik-
lar arasirmada Istanbul'u kabaca taniyan bir insanimn rahathkla anlayacag
bir bicimde yasanan sosyo-ekonomik durumu soyle ozetlemekteydiler:
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“... Istanbul metropoliten alaminda toplumsal farkhilasma diizeyinin
cok yuksek oldugu, varliklilarin, orta halli hane halklarmin, dar gelirli
kesimlerin kent mekaninda rastlantisal bir bicimde dagilmis olmadikla-
rin, belirli kesimlerde yigilma gosterdiklerini, bu katmanlarn belirli ke-
simlerde de neredeyse yok sayilabilecek diizeyde diisiik yogunluklarla
temsil edildiklerini bilinir...”

Bu durumu daha iyi anlamak icin Guvenc ve Isik'in teklifi adeta gu-
numuizit de kapsayacak bir sekilde gecerliligini korumaktadir: “Kuacuk bir
gezinti, Bebek, Etiler, Caddebostan, Erenkoy, Atakdy, Sisli, Macka ben-
zeri semtlerle Kagithane, Eytp, Fatih, Gaziosmanpasa gibi ilcelerin semt-
leri arasindaki carpici farklari ortaya cikarmaya yetebilir” (1996: 7-60).”
Gunumuzde ise bu durum semt isimlerine yenilerinin eklenmesine ve
maddi-mekansal farklilasmalarin rezidanslar ve giivenlikli siteler ile anilir
hale dontasmesine dogru evrilmistir.

Tiim bu bilesenler ekseninde, arastirma evreninin secilmesi stirecinde
nitel yontemin arastirma evrenine yikledigi anlam tizerinden bir kabul
ile Istanbul Apaci gencligi orneklemini temsilen Esenler ilcesi secilmis-
tir. Yukarida degindigimiz Apaci gen¢ profilini olusturan t¢ ana faktore
ilave olarak bu ilce tizerine calismamizin yogunlasmasindan birkac be-
lirleyici etkeni soylece siralayabiliriz: (1) Taksim'de ve Istanbul'un mer-
kezi semtlerinde (Fatih, Mecidiyekoy vb.) bulunan AVM’lerde yapilan
gozlem calismast boyunca yaklasik ikiytzelli (250) gencle 6n gorisme
gerceklestirilmistir. Disaridan bir gozlemle bu genclerin tercih edilisin-
deki belirleyici etkenler; giyinisleri, kullandiklar1 kiyafetlerdeki renk ter-
cihleri ve sa¢ bicimleriydi. Nitekim o6zellikle Taksim ve Beyoglu bolge-
sinin?* Istanbul gengliginin eglenme amach kullandiklar mekanlarn
basinda gelisi, Apaci gencligin kent geneline yayilmis bir genel portre-
sini belirleyebilme anlaminda onemli katkilar sunmustur. Bu genclerle
takildiklart mekanlarda, yolda yurtrken yahut bir seyler yerken goru-
sulmus, hangi ilcede oturduklari, ne is yaptiklart ve Apaci deyince ne
anladiklari-algiladiklan sorulmus, alinan cevaplarda Esenler ilcesinin 6zel-
likle on plana ciktigr gozlenmistir. (2) Yaklasik ala (6) ay suren doku-
man degerlendirme stirecinde; sosyal medya yazismalari, tanimlamalar

23 ki yazarin calismasi, devamu niteliginde yayilanan ikinci makalenin birlikte incelenmesi
ile buttinlikli bir ‘Istanbul Okumasrmi mimkin kilacaktir: Gitvenc, M. ve O.Isik. (1997).
[stanbul'u okumak II: Mahalle Diizeyinde Konut Miilkiyeti-Statit Farkhilasmasina iliskin
Bulgular Nasil Genellenebilir? Toplum ve Bilim. 72, 1997, 153-164.

24 Zeylan'mm Istanbul gencligi uzerine yapmis oldugu arasirmada genclerin hafta ici ve
hafta sonu sosyallesmelerinde yogunluklu olarak tercih ettikleri ilce ve semtlerin basinda
Taksim ve Beyoglu-istiklal Caddesi'nin gelmesi, bizim bu bolgeye yonelmemizde dogal bir
etki meydana getirmistir (2007: 42).
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ve kullanimlan ile elde edilen altiytiz (600) sayfalik yazili doktimanlarda
Apaci Genglik olarak ifade edilen genclerin 6zellikle “varos ve yoksul ke-
sim gencligi” ve “gocle Istanbul'a gelmis gencler” olarak tanimlandig: ve
yine yogun olarak Esenler’de oturan gencler icin kullanildig1 gozlenmis-
tir. (3) Gorsel malzeme derleme siirecinde istifade edilen video klipler,
animasyonlar, kisa film tarz1 parodilerde de Esenler gencliginin daha zi-
yade Apaci Gengclik olarak algilandigr yahut tanimlandigina tamk olun-
mustur. (4) Tam bu verilerin 1s18inda Esenler ilcesinde bir o6n ¢alisma ya-
pilmis ve yaygin olan bu algimin ilce gencleri tarafindan da kabul edildigi,
kendi deyimleri ile bu ilcelerin “Apaci memleketi” oldugu ifade edilmis-
tir. Butin bu okumalar, gozlemler ve arastirmalar neticesinde ilce tize-
rinden yapacagimiz bir degerlendirmenin istanbul'daki Apaci gencligin
izini strebilmek adina uygun bir calisma zemini olduguna kanaat getiril-
mistir. Nitekim nitel arastirma yonteminde calisma evreninin belirlenme-
sindeki amac, gerek arastirmaci, gerekse arastirilan konu icin temsil edici
bir 6rneklem elde etmektir. Ancak bunun yam sira, saghkli veri derlene-
bilecek ve arastirmada tartisiimast planlanan konular hakkinda gerekli
ve elzem deneyimlerin toplanabilecegi bir zemini yakalamak da onem-
lidir. Esenler ilcesinin secilmesinin bu anlamda da uygun bir 6rneklem
oldugu kanisina varilmistir. Bu acidan rastlantisal olmayan orneklem se-
¢imi nitel arastirmada derinlemesine yapilacak ¢alismanin varligi ile da-
stunulduginde, nicel yontemin evreni temsil edici ve tesadifi yontemle
belirlenen rastlantisal 6rneklem seciminden aynisug gorulecek, bu aym
zamanda bizim sahadan daha kusatic1 bilgi elde etmemize imkan suna-
caktir (Kambetoglu, 2005: 95-97).

Ozellikle calisma evreninin bir ilce ile sinirlandirlmis olmas, elde edi-
len verilerin Istanbul genelinde Apaci Genglik olarak tanimlanan genc-
lerin tamamina dair net kabuller olusturmanin 6tesinde; ilce, memleket,
sosyal cevre merkezli olarak gencler arasinda bir takim farkhilasmalarin
gozlenebilecegi on kabultine yaslanmakta ve fakat elde edilen Apaci Genc-
lik profilinin esas kavramsal 6rgustunun, akran iligkilerinin, egitimle, aile
ve yoksullukla kurduklar iliskilerin benzer deneyimleri ortaya cikardi-
gim kabul etmektedir. Burada M. Burawoy'da tanimlamasim bulan “ge-
nisletilmis vaka analizi” yontemine de deginmemiz gerekmektedir. Buna
gore, saha calismasinin yuratilduga cevrenin ve tzerinde calisilan gru-
bun toplumun genelini temsil etmesini beklemenin otesinde bizzat ken-
disinin “biricik” olmasina vurgu yapan yaklasiminin, Apaci gencligin
merkezde oldugu saha arastirmast boyunca benzeri bir anlam ifade ettigi
hesaba katilmahdir. Tugal'n Burawoy’a dayandirarak aciklamaya calistigt
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“genisletilmis vaka analizi” yontemi; arastirmacinin arastirilan bireye ya-
hut gruba uzakhgindan ziyade angajman gelistirebilmesine, calisma bo-
yunca guvenirlik ve cogaltilabilirlik yerine ¢calisma siirecinin ve baglami-
nin 6ne ctkartilmasim ve nihayetinde arastirma konusu tizerinden genel
bir temsiliyet cikarabilmekten ziyade konu etrafinda teorik bir yeniden
insa surecini 6ngoren bir yaklasim bicimidir. Dolayisiyla “Genisletilmis
vaka yontemi arastirmaciya analiz birimi yalmzca tek bir érnek oldugunda
bile genel stirecler hakkinda sonuclar ¢ikarma olanag saglar; zira arastir-
mact teorik bilgideki zayif noktalardan, bosluklardan ve anomalilerden
yola cikip alan notlarindan yararlanarak teoriyi (icat etmek yerine) yeni-
den insa eder” (Tugal, 2010: 22).

Arastirma boyunca Istanbul’un farkl ilcelerindeki Apaci Genglik pro-
filine sahip genclerle goriismeler yapilmamis; bu genclerle ilgili genel bir
takim bilgilere ulasmak maksadiyla internet ortaminda sanal yazin ve yo-
rumlardan istifade edilmeye cahsilmis, ayrica yukanda da belirtildigi tizere
Istanbul'un merkezi bolgelerindeki AVM ve genglerin yogun bulundugu
mekanlarda katilmh gozlem yoluyla iki yuz elli (250) kisinin Apacilik
algis1, tammm ve yaklasimina basvurma yoluna gidilmistir. Ayrica gorus-
meler boyunca kendisini Apaci olarak tanimlayan sadece birkac gence®”
rastlanmistir. Fakat buna ragmen medyadaki baz1 roportajlarda® kendile-
rini Apagi olarak tanimlayan gruplara rastlanmakta; bu genclerin yorum-

25 * Kendisini boyle tanimlayan genclerden birisi bu durumu soyle ifade etmekteydi: ‘Biz
Turk Apacisiyiz abi’, ‘Biz ¢ilgin Turkleriz’, ‘Baskalar bizi barbar olarak goriiyor abi’; bir
baskas1 da ‘Dugiinlerde halay1 kaldirip Apaci dansi biz koyduk’ demekteydi (Gozlem
Notlari, 31.12.2011 Taksim-Beyoglu saat:16:00-21:00). Kendisini Apaci olarak tanimlayan
bu genclerde bile, yukarida deginmis oldugumuz toplumsal diglanma halinin farkh
yansimalarini gorebilmekteyiz.

26 Bir gazetede ‘Biz hapci ya da tacizci degiliz’ bashg ile Buytikcekmece Guldur Herkesi
Tiyatro Toplulugu tiyeleri ile yapilmis olan gortisme, medyada nadir bulunan ‘biz Apaciyiz’
tarzi bir yorumun enteresan bir goruntumu olarak gozukmektedir:

“SERVET MENGU: Biz aslinda 15 yildir faaliyette olan Biyiikcekmece Guldur Herkesi
(BGH) adinda bir tiyatro topluluguyuz. Bircok oyun sahneledik, okullarda da oyunlar
oynadik. Drama da oynadik ama kimsenin hosuna gitmedi. Sonra mecburen komiklik
yapmak gerektigini anladik.

Apaci dansi ve sarkisi nasil ¢ikti ortaya?

S.M: Bir gin sahilde bir arkadasimizin parti biletlerini satiyorduk. O sirada laptop’tan
Apaci parcasin1 ¢almaya ve oynamaya basladik; makarasina baslamistik once. Sonra
arkadaslar gelmeye baslad1 ve 10-15 kisi olduk olduk. Yazin buralar ¢cok kalabalik olur.
Bir anda herkes cikard: telefonlarini ve cekmeye baslad1 bizi. Biz de kamera gorditk mu
dayanamiyoruz. Sahilin ortasinda epey bir koptuk. Face’e koyduk ve orada patladi.

Kenar mahallelerde de Apaci denilen akim hiz kazanmis durumda. Sizin onlardan ne
farkimz var?

S.M: Onlar hayat tarzi olarak daha farkly; sahilin ortasinda sesi sonuna kadar acip
oynamaktan rahatsiz olmuyorlar. Kemerleri sonuna kadar sikip yazin ortasinda bile kosele
ayakkabiyla geziyorlar. Saclar inanilmaz derecede joleli falan.
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lar tizerinden adeta farkh bir Apacilik olgusunun var oldugu izlenimi or-
taya ¢cikmaktadir. Fakat arastirma boyunca arastirmacinin asil tercih et-
tigi gencler, kendilerini Apaci olarak tanimlamayan ve fakat toplumun
kendilerini Apaci olarak tanimlamasimndan da ayr1 duramayip karmasik
ve cok yonla bir kimlige dogru evrilen genclerdir.

Son olarak saha calismast boyunca arastirma sorularini farkl sayilti-
lar tizerinden kontrol edebilme imkanimin yakalanmaya cahsildigini be-
lirtmeliyiz. Oncelikle saha cahsmasmn yapildigi Esenler ¢rnekleminin
Istanbul'daki Apaci Genglik gruplarn olarak tammlanan toplumsal grupla-
rin nitelikli bir evrenini temsil ettikleri varsayilmistir. Bir diger onemli bo-
yut ise arastirma siiresince derinlemesine milakat, odak grup ve katthmh

UFUK MERIC: Abartiyorlar kendilerini. Ben de abarti giyinirim ama onlar baska bir sey
olmus.

IHSAN YALCIN: Cakma veya orijinal ayakkabis, elinde tespih, saclar dik. O kabaday:
aslinda. Gercek Apaci degil o... Toplumdan dislaninca kendini kabul ettirmek icin bizim
gibi giyiniyor kusaniyor.

S.M: “Belki bir ortamim olur, kiz arkadasim olur” falan diyor. Kizlarda da var bu, yalmz
erkeklerde degil.

Size neden “Apaci” deniyor?

U.M: Hani Apacilerin ilkel giysileri vardir ya, “baksana suna Apaci gibi” deriz.

S.M: Once maganda, kiro denirdi. Ama Apaci daha sempatik. Maganda asar keser, Apaci de
bunun modernlesmis versiyonu.

U.M: Alt tabakanin elit kisma yonelme cabasi denilebilir.

“Biz hapc1 ya da sapik degiliz” ?

Size “Apaci” dendiginde bozuluyor musunuz?

S.M: Hayir bozulmuyoruz. Gergek Apaciyiz biz.

U.M: Ama bizim bozuldugumuz sey su: Biz son sekiz yildir tiyatroyla ugrasiyoruz. Bircok
yerde oynadik. Ama sekiz dakikalik bir dansla anlii olduk. Onceleri korkuyorduk. Ama
sonra Okan Bayiilgen'in programina ¢ikuk, bize “hapcilar” falan dendi. Oyle bir sey yok.
Cok utandik. Moralimiz bozuldu.

L.Y: Bizi magandalarla karisturiyorlar. Ama biz 6yle bickin, agr, kavgac tipler degiliz. Bizim
amacimiz eglenmek ve eglendirmek.

Peki yeni y1l kutlamalarinda goz altina alinan tacizcilere “Apaci” denmesine ne diyorsunuz?
LY: Cok sacma boyle algilanmasi! Gercek Apacilere hakaret edilmis oluyor diye
dastnityorum. Taksim’de, Nisantasi'nda yasanan taciz olaylarimin Apacilerle bir ilgisi yok.
O insanlar sarhos, kendilerini kaybetmisler artuk. Yaninda polis oldugu halde yapiyor yahu,
ayyas ctinkit adam. Bunun Apagilikle ne baglantist var? Omrimiiz yollarda geciyor, suna
dikkat ediyorum. Herkes “Apaci muizigi”
bile Apaci sach, kilikli insanlar var. Insanlar bunu bir kultir olarak benimsedi. Apaciligin
uyusturucu kullanan, “hapci muizigi” dinleyen insanlardan farki var.

Apacilik daha “neseli” bir sey degil mi, muzigi var dansi var...

1.Y.: Evrim gecirdi aruk. Eskiden iilku ocaklarina takilirdik. O agir ortamlarda dans etmek
bize yakismaz derdik. Ama gencler artik kiipeli, degisik giyimli. Simdi “agir abi” diye bir
sey kalmadi, kimse dans etmem demiyor. Toplum genel olarak Apacileri benimsemis.
Bizden onceki gruplar belki Apaciligi magandalik gibi gostermis olabilirler ama biz bunu
yaydiktan sonra bizimle birlikte baska bir karaktere burundit Apacilik. Apacilik danstan
ve eglenceden ibarettir” (http://www.sabah.com.tr/fotohaber/yasam/biz_hapci_ya_da_
tacizci_degiliz/28150, 2011).

dinliyor. Televizyonlarda, evlilik programlarinda
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gozlem gerceklestirilen kisilerin tamaminin, secmis oldugumuz genclik
grubunun temel 6zelliklerini yansitabilecek bir kesite karsihk geldigi ka-
bul edilmistir. Gortstulen bireylerin genelde samimi cevaplar verdigi ka-
bul edilmis, bu konuda gerekli saglamanin yaratmus oldugumuz ¢apraz
gorusmeler marifetiyle asilacagi varsayilmistir. Yine saha calismasi netice-
sinde karsilasmis oldugumuz sosyal durumun, davranis bicimlerinin ve
yasanti tarzlarinin, Istanbul'un ve Turkiye'nin farkh bolgelerinde tecritbe
edilecek bir sosyolojik analize imkan saglayabilecegi varsayilmaktadir.
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